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1. Deschiderea sedintei
Sedinta a fost deschisa la ora 11.00 si s-a incheiat la ora 12.00

2. Semnarea listei de prezenta
Din partea MT:

MIHAELA CLIM - DTA

Invitati MT:

VALENTIN IORDACHE — CNAB
GHEORGHITA SCORTANU — CNAB
RALUCA DUTULESCU - CNAB
IONUT VOINEA - CNAB
Reprezentantii societétii civile
GHEORGHE ILCIOV

DAN TERZI

GHEORGHE COSTACHE

ROXANA NICOLAE

GHEORGHE ARJAN

BOGDAN CRETU

IOANA VOICU

DRAGOS IORDAN

MARIAN ION

ALEXANDRA NEGRARU - TIRIAC AIR
Reprezentantii mass-media
ALEXANDRU LANCUZOV - RRA
ALEXANDRU VLADESCU — REALIATEA TV
VITALIE COJOCARI - PROTV

RADU SOFRAN — RRA
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Secretariatul sedintei
LAURENTIU VOICU - DCRSPON

ADRIAN OLTEANU - DCRSPON

3. Prezentarea ordinii de zi a sedintei

Temele aflate pe ordinea de zi a sedintei:

I. Prezentarea si dezbaterea urmatoarele proiecte de acte normative:

Proiectul de Hotardre a Guvernului privind declangsarea procedurii de
expropriere a imobilelor proprietate privata care constituie coridorul de
expropriere al obiectivului de investitii de interes national si utilitate publica
"Programul strategic de dezvoltare a infrastructurii aeroportuare la Aeroportul
International Henri Coanda - Bucuresti

4. Etape procedurale parcurse anterior sedintei

Ministerul Transporturilor - MT a publicat, in data de 20.12.2018, in conformitate cu
dispozitiile Legii nr 52/2003 privind transparenta decizionala in administratia publica,
republicata, anuntul referitor la initierea procedurilor de consultare publica cu privire la
proiectul de Hotéardre a Guvernului privind declansarea procedurii de expropriere a
imobilelor proprietate privata care constituie coridorul de expropriere al obiectivului de
investitii de interes national si utilitate publica "Programul strategic de dezvoltare a
infrastructurii aeroportuare la Aeroportul International Henri Coanda - Bucuregti.
stabilind in acest sens un termen de 35 zile in care cei interesati pot transmite in scris
propuneri, sugestii, opinii cu privire la proiectele supuse dezbaterii publice.

Anuntul a fost transmis atat catre persoanele si asociatiile legal constituite care, in
conformitate cu prevederile Legii nr 52/2003, au transmis o solicitare in acest sens cat
si catre confederatiile sindicale si patronale, reprezentative la nivel national.

In data de 7 februarie 2019, a fost publicat pe site-ul MT, afisat la sediul ministerului
si transmis celor interesati, anuntul cu privire la organizarea sedintei de dezbatere
publica.

5. Punctele de vedere exprimate de participanti cu privire la proiectul
aflat pe ordinea de zi

In deschiderea sedintei reprezentantul DCRSPON a informat participantii cu privire la
procedura prevazuta de Legea nr. 52/2003 referitoare la desfasurarea sedintei lista
celor inscrisi la cuvant si timpul alocat fiecarei persoane. Totodata a fost prezentata o
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scurtd descriere a prevederilor proiectului de act normativ. In continuarea discutiilor
fiecare dintre cei inscrisi la cuvant si-au prezentat pozitia referitoare la proiectul de
act normativ:

”Costache Gheorghe: Ma numesc Costache Gheorghe, detin un teren in comuna
Tunari pe care l-am cumparat acum 20 de ani si pentru care am depus deja o
scrisoare pe 17 1anuarie inregistrata cu nr. 2029. Am depus aceasta cerere intrucat
in anexa la proiect privind lista proprietarilor din acea zona din comuna Tunari
eu nu eram cuprins. Era cuprinsd doar lista mostenitorilor respectivi, cinci
persoane si numele mostenitorului respectiv, respectiv domnul de la care eu am
cumparat terenul. Acest teren a fost cumparat acum 20 de ani si ar fi trebuit sa fie
prevazut la pozitia 185 in locul lui Marin Valeria de la care am cumparat eu
terenul. Am atagat, am si o copie dupa scrisoare daca doriti, am atasat toate actele
doveditoare, incepand cu chitantele de plata a impozitului timp de 20 de ani. Ceea
ce ma mira pe mine ca platind impozitul 20 de ani nu existd o evidenta ca as avea
teren acolo, dar lucrurile se corecteazd, eu am depus actele respective si sunt la
dvs. Ca un comentariu vreau sa va spun ca titularul de teren 185 unde sunt cinci
mostenitori e trecuta o suprafata gresita sa spun, cuvantul 23.000 si ceva desi titlul
de proprietate are o suprafatd de 7 hectare care se Tmpartea 1n mod egal la cei
cinci mostenitori. Cred ca este o scapare si va rog ca sa se corecteze acest lucru.
Si rugdmintea mea este ca in locul dnei Marin Valeria sa fiu inclus eu. O discutie
pe care vreau sd o fac s1 numai atat, n-am sd intru in alte amanunte, este vorba de
valoarea de despagubire. Deci acum 20 de ani cand am cumpdrat intentia mea era
ca acel teren sa il vand, sa fac o investifie, eram si tanar atunci, aveam ganduri
bune, iesisem la pensie, se vindea terenul cam cu 10 euro, vanzarile n-au avut loc
pentru ca restrictiile de vanzare sunt incd de atunci si atunci terenul a ramas
nefolosit, singurul venit pe care l-am mai avut este productia aceea pe care a
impartit-0 societatea care-1 exploateaza. Dar mirarea mea este acum ca daca
atunci era pretul de piatd care nu s-a efectuat, repet, dar se putea daca se dorea,
se puteau aproba vanzarile. Acum ajungem la 8,70. Asa scrie in material. Pentru
ca s-a pus valoarea in RON, ma rog, eu as fi vazut ca trebuia sa fie in euro, ca
imobiliar se exprima numai in euro, si impartind la acel curs de 4,64 de acum doi
ani nu mai corespunde cu nimic cu cursul prezent. Si deci, rugamintea mea ar fi
ca sd se revizuiascd aceasta valoare pentru a fi in legitura cu valoarea investitiei
urmatoare, mai am o paranteza de facut. Gandesc cd nu ar trebui sa se faca
diferenta intre Otopeni si Tunari pentru ca terenul respectiv va fi folosit pentru o
investifie unitard, el va avea aceiasi folosintd. Ca in zona cutare se fac spatii
comerciale si in alta parte se face un nou terminal este un obiectiv unitar. Judecata
mea este aceasta, nu ar trebui sd se faca diferente de tarifare. Sigur, sunt niste
reguli pe care le-ati avut in vedere, eu sper ca in urma discutiilor de astazi si In
urma revizuirii pe care o faceti sa se faca aceastd corectura cu terenul.

Am facut si o contestatie si am primit si raspunsul. Vreti sa va dau o copie dupa
scrisoare?
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Valentin lordache: Am sa-i prezint si pe colegii mei de la aeroportul Bucuresti,
in dreapta mea dna Rodica Tutulescu, in stanga George Scortan, noi suntem
echipa din partea Companiei Aeroporturi Nationale Bucuresti care coordoneaza
derularea tuturor etapelor din programul Strategii de Dezvoltare a Infrastructurii
Aeroportuare la Aeroportul International Henri Coandd. Compania coordoneaza,
nu aceasta echipa chiar daca partial suntem implicati si in acest proiect.
Domnule Costache Gheorghe am retinut recomandarile dumneavoastra, cu
sigurantd veti primi si raspunsul in scris, dar asa la prima vedere in ceea ce
priveste reglementarea numelor care apar, aici i cu sprijinul primariei si al
Oficiului de Cadastru si Publicitate Imobiliara se vor reglementa, se updateaza,
listele se corecteaza, nu este nici o problema. In privinta pretului, asa cum cu totii
stiti, evaluarea se face de catre un evaluator autorizat care {ine cont de niste reguli
foarte clare si asupra carora nici noi putem interveni. Nu putem interveni nici noi
de la aeroport, nici initiatorul acestui act normativ care este Ministerul
Transporturilor. Desigur, exista varianta si probabil ca vor fi mai multi proprietari
in situatia de a merge in instanta pentru a-si apara dreptul si pentru a solicita mai
multi bani, este o prevedere legald si pe care desigur ca o respectam cu totii.
Multumim si noi!

Ion Marian, in calitate de persoana fizica: Buna ziua! Sunt in calitate de persoana
fizica ce urmeaza a fi expropriat de o suprafata de 3 de hectare, 30.000 de metri
patrati. Un amendament la ceea ce 1-ati rdspuns domnului Costache, in faptul ca
se vor corecta. Noi vorbim aici de un proiect de hotarare de guvern care daca va
trece si de aceastd dezbatere va deveni hotarare de guvern intr-un final. Din
experienta personald si cea a Oficiului de Cadastru stim ca sunt anumite hotarari
de guvern care au suportat ulterior 5, 6, 12 corectari. Mi-as dori ca din punct de
vedere cetatenesc sa fim foarte atenti si sa facem aceste indreptari inca din faza
preliminard, sa nu ajungem sa facem corectari la aceste hotarari.

Laurentiu Voicu: Fiind vorba de un proiect de act normativ acesta poate suferi
modificari, nu este forma finald, de aceea ne aflam si astazi la dezbaterea publica,
el va intra in cealalta etapd procedurala pe proiectul de act normativ, cu siguranta
daca se vor putea face modificari si sunt OK aceste modificari se vor face.

Ion Marian: Cealaltd calitate a mea de persoana publicd, sunt administratorul
public al comunei Tunari si sunt permanent conectat la aceste discutii si consider
ca sunt foarte constructive raspunsurile dumneavoastra in timp real. As vrea sa
ma refer la modul cum ati tratat dumneavoastra problema de expropriere si aici
va spun punctul meu de vedere. Deci eu am o suprafatda de 100.000 de metri
patrati, n anul 2003 am inaintat catre Aeroportul Otopeni o solicitare de avizare
a unui PUZ, plan urbanistic zonal pentru locuinte, mi s-a spus ca o suprafata de
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14.000 de metri urmeaza a fi expropriata si nu mi s-a dat voie sa fac PUZ acolo,
am inteles. Am facut PUZ pe 82.000 de metri patrati, am creat acel cartier de
locuinte, am Inceput sa construiesc case. Acum in aceasta hotarare de guvern,
desi ca persoana fizicd stiam, dar nu am fost instiintat oficial, mi s-a spus ca si
din acel PUZ mi se vor lua diferenta de 30.000 de metri patrati. Este OK, este de
interes public, mi se pare nemaipomenit sa se dezvolte aeroportul si sa fim o tara
de anii 2019. Singura problema este ca nefiind anuntat in timp real, eu am facut
acolo niste investitii, am donat drumul de catre Primaria Tunari si atunci am
pierdut acea suprafata de teren si acum voi face referire efectiv la valoarea de
expropriere. Valoarea de expropriere d.p.m.d.v. si al situatiei mele reale este
urmatoarea: eu acolo dezvolt un ansamblu de locuinte, eu acolo vand conform
unei evaludri facute tot de catre /inspectie/ intre 60-80 de euro. In momentul cand
s-a facut aceasta expropriere, personal pentru mine au aparut 10 euro. De aceea
am facut o petifie la care mi s-a raspuns tot de aceiasi comisie din partea
aeroportului care face sa fie ok exproprierea, ca daca nu imi convine pretul ma
pot adresa instantelor. Este OK, dar ganditi-va ca sunt 620 de proprietari ce
urmeaza sa fie expropriati, vom incarca instantele cu 620 de procese. Ba mai mult,
in momentul in care mi s-a spus de aceasta evaluare, eu consider ca nu s-a {inut
cont de toate criteriile prin care se pot face exproprierile. Deci ca urmare, eu
personal contest acest pret de expropriere ca fiind nereal i consider ca acea
lucrare a fost prost receptionatd de evaluare facutd de catre acest evaluatorul
ANEVAR si pot veni cu contra-exemplu de alti evaluatori ANEVAR. Tot din
experienta personald tin sa va aduc la cunostinta faptul cd aceste exproprieri se
fac pentru utilitate publica. Noi stim ca in 2014 s-a aprobat PUZ-ul pentru
Aeroportul Otopeni. In momentul cind faci un PUZ, faci ca sd schimbi destinatia
terenului. Toate terenurile din Otopeni si din Tunari care sunt incadrate in acest
PUZ sunt teren intravilan arabil Tn mare parte, cu exceptia ... . Consider ¢ nu este
OK prin acel PUZ sa le declari in continuare intravilan arabil si nu in curs
constructii, ca pana la urma care este obiectul acelui PUZ? As mai vrea sa scot in
evidentd faptul cd eu voi fi expropriat nu prin limita cadastrala, ci pe o limita
determinati de PUZ. In momentul c4nd voi fi expropriat voi avea o litime de 70
de metri liniari dintr-un total de lungime de 200 pe care eu nu voi mai avea acces
la el, pentru ca voi deveni intr-0 parte vecin cu aeroportul si in cealalta parte sunt
vecin cu cetdtenii care au cumpdrat de la mine teren si eu voi fi in imposibilitatea
si am acces la acest teren. In dezbaterile publice de /.../ a PUZ-lui, eu personal
am spus ci ar fi bine si fie ficutd exproprierea pe partea de limita cadrastrald. In
discutiile noastre s-a spus ca se va tine cont, in hotdrarea de guvern finala vedem
ca voi fi stirbit de o suprafatd de 70 de metri liniari din total de 14.000 care nu
voi avea acces la el. Nu mi se pare normal ca sa nu mai am acces la acest teren.
Dupa care mai avem o problema tot constructiva prin faptul ca vom fi expropriati
cei care ne aflam in limita PUZ-lui, dar cetatenii din apropierea PUZ-lui vor avea
interdictii. Spre exemplu, in petifia facuta de mine, in zona insulelor care apartine
aeroportului sau respectiv ROMATSA sunt cetateni, persoane fizice, care detin
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terenuri care au o gramada de interdictii: de inaltime, de constructie, de apropiere.
Aceste persoane nu sunt prevazute in acest PUZ pentru a le respecta dreptul
constitutional. Daca am spus de dreptul constitutional, ganditi-va ca noi,
proprietarii acestor terenuri, ce urmeaza a fi expropriati din ‘96, nu am facut decat
sd platim impozitul si atat. Noi nu ne-am putut folosi de aceste terenuri. Ganditi-
va, referitor la expropriere, ca avem mai multe valori. Am dat exemplul meu, care
am constructii i am alte evaluari in care apar intre 60 si 80 de euro, valoarea
dintre piste, in care sigur n-ai acces acolo i n-a avut niciodata nimeni acces acolo
care are un pref, valoarea din apropierea drumurilor judetene, care efectiv au alte
preturi, pentru ca acolo ai acces la un drum judetean, ai acces la utilitati publice
si noi avem un pret unitar la expropriere. Acest lucru am vrut sa vi-l semnalez.
Mi se pare oportun si, fiind o chestiune de dezbatere publicd, putem sa nu
incurcam instanta cu 600 de procese. Va mulfumesc.

- N-o0 sa putem raspunde integral, pentru ca veti primi raspuns la solicitarile dvs,
dar, 1n ceea ce priveste (o sd incep cu ultimele), din informatiile pe care le am,
sper sd nu gresesc, s-a facut si exproprierea zonei de protectie a insulei, 2)
Aeroportul Henri Coanda este acolo din 1945, ma rog, dinainte de 1945, deci sunt
anumite restrictii care au existat dintotdeauna pentru anumite locuinte care sunt
in apropiere de aeroport. $i cunoastem cu totii ce inseamna un aeroport pentru
comunitate. N-o sa vin acum sa discut asupra oportunitagii acestui proiect ca
suntem cu totii convinsi de el si oricum este deja stabilit s1 prevazut prin lege, dar
0 sa va dau doar o simpla informatie: anul trecut, contributia numai a companiei
de Aeroporturi Bucuresti la bugetele locale si de stat a fost de 175 de milioane de
lei. Faptul ca avem (eu locuiesc in Otopeni) un aeroport Tnseamna si bunastare
pentru locuitori, inseamnd si preturi mai mari la terenuri, dar Tnseamna si
disconfort creat de zgomot si inseamna si acest disconfort creat de dezvoltarea
aeroportuara, care nu este un concept inventat acum, iar dezvoltarea acestui
aeroport, deja, iata, Ordonanta 64 implineste Tn august 20 de ani. Cu totii am stiut,
inca de acum 20 de ani, ce se Intampla cu aceste terenuri. Acestea ramaneau
terenuri agricole. Dacd nu ramaneau terenuri agricole, probabil ca ne aflam in
momentul de fatd in situatia acoportului Baneasa. Intre piste aveam un cartier
frumos de locuinte, iar aeroportul era in pragul de a fi inchis. Trebuie sa luam si
plusurile, si minusurile de a avea un aeroport in cele doud localitati in care locuim.
La problemele dvs punctuale vi se va raspunde in ceea ce priveste evaluarea
sumei pentru despagubire. Repet, este o evaluare facuta de un evaluator autorizat,
pe baza unor principii si algoritmi foarte clar stabiliti, pe grila notariala, cine nu
este multumit, se adreseaza instantei, pentru cd noi, compania Aeroporturi i, la
fel, Ministerul Transporturilor, nu putem interveni in acest proces. Daca dvs aveti
o cale legala prin care sa modificam valoarea stabilita de un evaluator, va rugam
sd ne-o spuneti. Altceva decat in instanta, desigur.
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-: Dacd-mi permiteti sa intervin, fiind o discutie constructiva, fara lipsa de respect,
mi se pare ok raspunsul dvs, foarte diplomatic. Daca vorbim din punct de vedere
a ceea ce se Intdmpla acum prin aceasta extindere. Am inceput speech-ul meu pe
ideea ca suntem multumiti. Suntem in Romania, 2019, dar ganditi-va ce inseamna
aceasta extindere a aeroportului, pentru persoanele care vor veni in interiorul
aeroportului, eu la asta ma refer. Daca, pana acum, un proprietar nu se invecina
cu aeroportul, acum se invecineazi cu aeroportul. Inseamni ci vor avea niste
restrictii 1 astunci ne pregatim din punct de vedere constitutional, eu asta
spuneam. Deci trebuie sa finem cont daca omul acela a facut discutiile de aprobare
PUZ va putea sa si faca o constructie din carton, din lemn, din orice, dar sa ne
gandim la acel om ca ii credm niste restrictii, pe care persoana, pana la acel
moment, nu le avea. La asta ma refer.

- Haideti sa clarificam un lucru: operarea pe aeroport in ceea ce priveste
aterizarea si decolarea, prin aceastd expropriere, nu este afectatd in niciun fel.
Deci pistele raman acestea doud. Nu se prevede nicio pistd suplimentara, deci
culoare de aterizare si de decolare sunt exact aceleasi ca si Tn momentul de fata.
Desigur, dezvoltarea aeroportuard va implica si mai multe zboruri pe an. Vom
avea un numdr mai mare de migcari de aeronave, ceea ce va insemna $i un plus
de bani, inclusiv la bugetul local. Dar nu apar restrictii punctuale, generate de
faptul ca se opereaza pe aceste doua piste. Ca si pand acum, regimul de inaltime
a constructiilor din jurul aeroportului va ramane acelasi. Faptul ca in nordul
aeroportului o sd avem o platforma multimodala cargo, in sudul aeroportului un
parc tehnologic hi-tech, asta nu inseamna ca se modifica regimul de inal{ime a
constructiilor sau regimul de aprobare a edificarilor uinor constructii.

-: Stiti cd urmeaza, conform acestei tehnici care tot avanseaza, ca aceste insule sa
se modifice. Se vor modifica toti parametrii din jurul lor. La asta ma refer.

-: Urmeaza sa se analizeze, dar, de reguld, prin imbunatatirea tehnologiei, se
imbunatatesc si parametrii. NU apar restrictii suplimentare, ci dimpotriva.

-: La Otopeni nu existau restrictii si...... unde ¢ Romatsa astdzi? Sa iei cu aprobare
de la autoritatea aeronautica pentru orice, va spun eu cd, pe terenul meu, vizavi
de aceasta expropriere, am voie sa construiesc cinci metri inaltime si de abia
astept sa vad hotelul pe care-1 veti construi dvs si hi-tech-ul. Sa vedem ce 1nal{ime
o sa aveti. Ca paranteza. Dupa aceea, referitor la exproprieri. V-am dat trei
exemple clare. Deci terenul dintre piste nu poate avea aceeasi valoare cu terenul
de la limita de drum judetean. Dvs aveti o evaluare facutd de o persoana data de
institutia dvs. Eu am trei evaluatori pentru trei terenuri pe care s-au facut
tranzactii, care difera. Aceasta evaluare a dvs a fost facuta oportun si ok?

-: Atata vreme cat nu am nicio ddovada ca nu este corecta...
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-: Pai v-am spus eu. Este clar ca nu este corecta. Tot ei au facut evaluari. Toti
evaluatorii din vara au facut evaludri. Au trecut printr-un circuit pe care dvs in
petitia dvs, de care ne spuneti, din ianuarie, spuneti ca s-a facut conform ..... si
conform grilelor notariale. S-a interesat acest evaluator ce tranzactii au fost in
zona? Punctual, pentru mine. Pentru asta pot sd raspund si am si dovezi de
evaluari. Credeti ca, din punctul asta de vedere, a fost facut o ok? Vreau sa avem
o discutie constructiva.

-: Cu siguranta este constructiva.

-: Eu consider ca aceste discutii sunt constructive la nivel de tard, pentru ca este
important s nu incalcdm institutiile, sa nu punem oamenii pe drumuri. Ca va dati
seama. Daca sunt 600 de procese, am o vecina care are o pensie foarte mica. Cum
sd-si angajeze doamna aceea un avocat? Este foarte greu.

-: O sa va raspunda colegul meu, domnul Scortan, care se ocupd direct de partea
de cadastru.

Scortan: Buna ziua! Scortanu ma numesc, de la CNAB. Noi am lucrat impreuna
si ma bucur cad suntem aldturi §i apreciati, totusi, pana in prezent, eforturile pe
care le face compania pentru...

Scortan: ... si Tn continuare, pentru ca stiti cd si dvs beneficiati de aceasta
dezvoltare asa cum a zis si colegul meu. Toatd comunitatea are de castigat. Si in
primul rand, sd ne gandim si la ceilal{i oameni, care folosesc acest mijloc de
transport, a carui capacitate a crescut foarte mult si trebuie urgent sa ne
dezvoltam. Referitor la ce a ati spus dvs de evaluare. Stiti ca existd o grila de
evaluare In conformitate cu legea 53/ 2011, art 3, evaluatorul a fost un evaluator
care este atestat ANEV AR, este abilitat si el a folosit in conformitate cu legislatia
in vigoare parametrii privind grila notariald. Are o grild notariala, deci nu trebuie
sd mearga pe piata sa va intrebe pe dvs cat este.

-: Ba nu, are obligatia sa stifi.
Scortan: Plus ca mai avem grila, categoria de impozitare a terenului respectiv si
totodata categoria terenului intabulat. Exact specificati si dvs. Terenul dintre piste

nu poate fi cu aceeasi valoare cu cel din centrul orasului Tunari.

-: Nu. Se face raportare cu drumul judetean, cu cat este expropriat si acolo. Sunt
doua categorii de folosinta diferite.

Scortan: Va asigur ca s-a tinut cont de toate aceste...
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-: /.../ Prin evaluare nu este nicio diferenta, de aceea va spun. Din punctul meu de
vedere este dezastruoasa acea evaluare. Si v-am dat exemplul meu personal, am
trei valori ANEVAR intre 60 si 80 si avem o evaluare a dvs de 9 euro. Va dati
seama ce diferentd mare este? Cum spuneti dvs ca ati receptionat ok si ca acel
evaluator si-a facut... ok, poate afi avut alta cerinta, sa fie o evaluare grosiera si
atunci vedem ca avem un pret egal.

Scortan: Verificarea s-a facut conform notei grilei notariale, conform categoriei
de impozitare a terenului si categoriei de intabulare. Asa s-a facut receptia.

-: Va respect si nu vreau sa ajung intr-o discutie... Deci este clar prin exemplele
pe care vi le-am dat ca nu este evaluare ok.

Scortan: Dati-ne si noud voie sa va spunem ca nici noi nu avem credibilitatea ca
acea evaluare de 60-70 de euro...

-: Pai am 3! Inseamna ca 3 evaluatori ANEVAR spun minciuni i a dvs este ok?!
Si sunt tranzactii facute, tranzactii cu bancile, nu cu mine personal!

Scortan: Datorita acestor aspecte legiuitorul a avut in vedere ca in cazul in care
expropiatul este nedreptatit se poate adresa in instanta.

- Este ok. Va spun ca este o dezbatere publicd si ne dorim sd nu incdrcadm
instantele care i asa sunt incarcate cu incd 620 de procese. Vreau sa va spun
oficial in aceastd sedintda cd urmeazda si facem o asociatie de proprietari
eXpropriati pentru ca toate procesele care vor fi in cadrul acestei asociatii sa ajute
instanta. Nu ne dorim sa facem 600 de procese, 600 de plati catre niste avocati
care vor castiga niste bani d epe urma noastra si noi vom fi pusi pe drumuri.
Despre asta vorbim! De aceea este dezbatere publicd! Nu vorbesc personal numai
de mine! Putem face un bine in aceasta dezbatere publica si cred ca asta si este
utilitatea.

-: Daca imi permiteti, cred cd este o abordare chiar foarte constructiva. Noi nu
putem sa intervenim asupra acestui proces, dar daca faceti o asociatie este cu atat
mai bine. Vorbim de un parteneriat din care trebuie sa rezulte un proiect bine
ficut, iar oamenii si fie despagubiti la justa valoare a terenului. Asta este
dezideratul. Nu se va putea face perfect din primul moment. De aceea si
legiuitorul a prevazut posibilitatea celui care se considera nedreptatit de a merge
in instantd. Nu exista In momentul de fata alta cale pe care sa mergem! Cu toata
bunavointa de ambele parti!
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-: Este ok. /.../ argumente si pe care o sa le depun vizavi de evaluari, nu vi se pare
normal sa reevaluati aceasta situatie ca urmare a unei semnalari?

-: Ni se pare normal sa analizam foarte atent ceea ce depuneti dvs, 1ar decizia se
va lua in functie de ceea ce se va analiza pentru ca nu putem spune acum, in orice
caz nu putem afirma noi acum ca o evaluare nu este bine facuta, a noastra sau a
voastra. Este o dezbatere publica, dar nu putem sa ne agezam la masa sa analizam
cat de bine si-a facut cineva...

-: Este publica si constructiva sau publica si formala?

-: Este publica si constructiva in sensul ca impreuna cautam cea mai buna solutie
legala pentru ceea ce se va intampla mai departe.

-: Si din punct de vedere protocolar nu ne pastram acel speech care este “nu-ti
convine, te duci In instantd” si vom analiza.

-: Alt speech decat ”dacd nu am alta varianta trebuie sa mergem in instantd”, nu
am pentru ca nu exista o alta cale. Mi-ar placea foarte mult sa va spun o mai
vedem, poate va mai dam 50 de centi la metrul patrat”. Nu e cazul. Nu suntem in
aceasta situatie.

-: Nici nu-mi doresc asa ceva /.../ in sedinta aceasta! Va dati seama! Numai ideea
este cd dacd tinem cont cd este discufie publicd si constructiva, cred ca ar fi
obligatoriu sa cereti puncte de vedere la aceste evaluatori vizavi de speta mea.

-: Intotdeauna cand am avut discutii cu dvs sau cu Primaria Otopeni sau Consiliul
Judetean, discutiile au fost constructive.

-: Da, mi refer punctual la aceasti discutie vizavi de evaluare. In fine. Multumesc
mult de tot.

Ana Voicu: Buna ziua: Am o suprafatd de 7 km de la bunicul meu. Sustin tot ce
a spus domnul Marian. Eu as dori sd-mi cumpar un alt teren in comuna Tunari,
ori cu acest pret de 8,7 nu am de unde. Este singura mosternire pe care o am, nu
este foarte mare, are si o valoare sentimentala si doresc sa imi cumpar un alt teren.
Va multumesc.

Rosca Jianu: Nu mi se pare corect sd facem o diferenta foarte mare intre terenurile
dintre piste si terenurile dinspre drumul judetean. Diferenta mi se parev exagerat
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de mare. Deci ce vom face? Vom face un razor: asta are 40 de centi, asta ia 100
de euro. Mi se pare o bulibasala, ca s-o zicem pe romaneste.

- Am retinut punctul dvs de vedere, de asemenea, al doamnei Voicu. Raspunsul
este acelasi pe care 1-am oferit si domnului lon Marian. Asta nu inseamna ca totul
s-a terminat §i s-a blocat aici. Repet: in aceastd dezbatere publica nu putem sa
intervenim asupra unor proceduri. De aceea facem dezbaterea, sa vedem care sunt
punctele de vedere ale celor afectati de aceasta expropriere, astfel incat sa
ajungem in cea mai buna situatie si pentru expropriator, si pentru expropriat.
Discutim punctual asupra acestui proiect de hotirare privind exproprierea. In
ceea ce priveste preturile terenurilor, v-am spus care este procedura de urmat. O
sd analizdm, cu siguranta si tot ceea ce ne-ati prezentat astazi toti cei care v-ati
prezentat astazi la aceastd dezbatere.

Rosca Jianu: Sa mai luam in calcul si faptul ca lipseste din teren. Adica eu din
10.000 am 9.600. Si nu numai eu. Si vecinii.

-: Adicad se expropriaza 9.600 din 10.000?

R. Jianu: Pai dacd nu mai e teren! Ca a fost ciupit de colo, ciupit de colo s1 ne-am
trezit ca nu mai e suprafata de teren care ar trebui.

-: E un aspect pe care putem sa-1 retinem cu titlu informativ, ca...
R. Jianu: Informativ, informativ, dar e real!

-: Doresc sa va informez cu privire la aceste aspecte. Si noi am sesizat si am facut
deja demersuri la OJPI si la Otopeni si Tunari. Stiu ce este in zond, pentru ca am
peste 40 de ani de activitate aeroportuara pe Aeroportul Otopeni. Cunosc toate
vicisitudinile dvs, induse de niste autoritdfi internationale privind activitatea
aeroportuara. Stiti si dvs, imediat dupa revolutie, cum s-a facut. Cel care a
intabulat primul s-a luat in calcul, dar asta este o alta discutie. Noi o purtam la
toate nivelurile... Noi ne-am autosesizat, pentru ca (a mai spus si antevorbitorul
dvs, domnul Costache)...

R. Jianu: Deci mai dureaza un an. $i pentru teren e alt proces. Deci mergem cu
doua procese, fiecare...

-: Noi am luat act de acestea si incercdm sa rezolvam noi, cu autoritatile
competente.
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- Ca sa traduc putin ce a spus colegul meu, venim in sprijinul dvs pentru
clarificarea asupra acestor aspecte asupra diferentele de suprafete la terenurile
supuse exproprierii.

R. Jianu: Nu. Acum discutdam problema pur si simplu a exproprierii pe terenul
fizic. Pentru ca n-o sa pot sa cer bani pe bucata care nu mai este.”

La finalul dezbaterilor, reprezentantul DCRSPON a informat participantii la sedinta cu
privire la faptul ca:

- Directia de specialitate va analiza propunerile inaintate;
- Minuta sedintei va fi publicata pe site-ul ministerului;

- Ultima varianta a proiectului de act normativ va fi publicata pe site-ul ministerului in
termenul de cel mult 10 zile, stabilit de Legea nr. 52/2003.

In incheiere, reprezentantii ministerului au multumit participantilor si au mentionat
disponibilitatea ministerului de a colabora cu toti factorii implicati in activitatile
reglementate de proiectul de act normativ.
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